IfOL 98° Netzwerk von Pilotbetrieben
s ananiischft et T H U N E N Forschung zur Nachhaltigkeit von Landbausystemen

Betriebliche Beratungsinstrumente
zu Ressourceneffizienz und Tierwonhl

Dr. Richard Beisecker, Theresa Seith, Harald Becker

Ingenieurbiro fur Okologie und Landwirtschaft — IFOL GmbH




Gliederung

1. Veranlassung und Zielsetzung
2. Vorgehenswelise und Umsetzung

3. Praxiseinsatz und Ergebnisse
3.1 Tierwohl-Tool Milchvieh
3.2 Humus-Nahrstoff-Treibhausgas-Energie-Rechner (HUNTER)

4. Fazit



1. Veranlassung und Zielsetzung

Was interessiert die Landwirte am
meisten?

1. Wo stehe ich mit meinen
Betriebsergebnissen im
Vergleich mit anderen
Berufskollegen?

2. Was kann ich in meinem Betrieb
im Hinblick auf die
Ressourceneffizienz verbessern
(Optimierungspotenzial)?

3.  Wie wirken sich Veranderungen
und Mal3nahmen auf die
Ressourceneffizienz aus
(Szenarien)?
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1. Veranlassung und Zielsetzung

Ausgangslage
» wissenschaftliche Systemanalyse zu
komplex flr Praxiseinsatz in Beratung

= Daten- und Zeitbedarf fir
wissenschaftliche Detailanalysen
sehr hoch

Zielsetzung

= praxisanwendbare Beratungstools
zum Wissenstransfer auf
Betriebsebene
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2. Vorgehensweise und Umsetzung

Anforderungen und Kriterien far
Beratungstools

Verwendung leicht verfligbarer Betriebsdaten

Vereinfachung der komplexen wissenschaftlichen
Systemanalyse ohne wesentlichen
Informationsverlust

keine hohen Anforderungen an EDV- Kenntnisse
der Benutzer

schnelle Standortbestimmung auf Betriebsebene
(Betriebsvergleich)

praxisnahe Darstellung der Ergebnisse

Landwirt soll Tools mit Beraterunterstiitzung selbst
einsetzen kbnnen




2. Vorgehensweise und Umsetzung

Umsetzung

« Allgemein verfigbare und einfach bedienbare
Software - Excel-Anwendung

| @S T
- s - - - Angaben zu den Kulturen (Anbauumfang, Ertrage, Dingung)
* Arbeitsblatter mit klar definierten
die Humus-undNahrstoffbilanzen in Blatt5 ansehen.
. e e on Sanerss Sona o "
Eingabefeldern
Betriebsname 37 Datum
Betriebstyp Bearbeiter
Erntejahr
» Zusammenfassende Darstellung der
B. ruchtfolgen und Fruchtarten Anzahl Fruchtfolgen 1 ¥ |max. 3
. . . Nr| FF |Fruchtart (Kultur) F‘[ah“a?e gzﬁﬁ;"h/‘ Ertrag Hauptprodukt [% der Anbauflache] [% der AnbaLflache]
dt FM/ha g |Art Abfuhr  [Verbleib JArt |Abfuhr  |Verbleib
Ergebnisse in Tabellen und Grafiken s - e
2 1 Getreide/Olfrucht 6,87 25 39,3 Korn 100| 0] Stroh 100 X
u 2 1 Mais (Silomais) 10,06 30 4061 Grinmasse 100 0]
m m 4 1 Sojabohne 0,70 25 27,0 Korn 100| 0] Stron 100
e Z Iag ra e 5 1 | Triticale 2729 25 45,0 Korn 100| 0] Stroh 100
] 1 Sommerweizen 130 25 45,0 7|Korn 100 0] Stroh 100
7 1 Kartoffeln 1,00 25 250,0 Knolle 100| 0] Kraut
8 1 8,36 25 343 Korn 100| 0] Stroh 100
. . . . ] 1 |Winterroggen 153 22 35,0 47|Korn 100] 0] Streh 100
10 1 | ZF_Nichtiegumi (Kreuzbl.+Phac.) 782 27 1000 1 100]
» grafische Einordnung des Betriebs im = ———
12 1 [ZF_Legumi 307 25 180,0 Z250|Grlinmasse 100)
13 1
Vergleich zur Gesamthelt der Pilotbetriebe -
16 1
17 1
- - 18 1
Benchmarkin Netzdiagramme e
20 (Granland 18,82 25 440,0 256 |Grinmasse 95 5] 1ﬂU|
[Gesamtfiache (ohne ZF und US) [ha] sa‘ﬁ 26

A [0 Einfihrung | 1_Eingabe Humus . 3 ¢ ung 3_Mi i _Pfanzenschut 4_OrganischeDiingung_Emte  AMSIETGebNISIAGMLS




2. Vorgehensweise und Umsetzung

Datenbasis T e e
» Eingabedaten aus Buchfiihrung,
Schlagkartei, MLP e e
+ Vergleichsdaten aus dem Datensatz der T e m
Pilotbetriebe : s oo — v
. Berechnungs- und Auswertungsalgorithmen - “‘“‘““Ea., mmmmmmm Exm:”:f
jeweils dokumentiert und mit Quellen belegt =~

* madglichst wenig methodische Details

Freie Verfugbarkeit der Tools im Internet
(www.pilotbetriebe.de)
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http://www.pilotbetriebe.de/
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3. Praxiseinsatz und Ergebnisse

3.1 Tierwohl-Tool Milchvieh Hergesundheit

Ziele Wachstum

Leistung
= Selbsteinschatzung und Bewertung des
Tierwohls auf Praxisbetrieben
Tierverhalten ~ Wohlbefinden

= Moglichst eigenstandige Anwendung durch Sopialverhalien A,
Landwirt Bewegung Freude

» Frei verfugbare Excel-Datei ohne Makros

Bewertungsgrundlagen

= KTBL (2015): Faustzahlen fr Excel-
den Okologischen Landbau .
- DLG (2015): Nachhaltigkeits- basiertes

bewertung in der Rinderhaltung Tierwohl-Tool Haltung & Management

» LAZ BW (2015): Planungshilfen ) .
fur den Rinder-Stallbau Milchvieh

= WQ (2009): Welfare Quality®
assessment protocol for cattle



3.1 Tierwohl-Tool Milchvieh

= Ergebnisse — Vergleich Okologisch vs. Konventionell

Anteil optimal konditionierter Kiihe

Anteil Kilhe ohne
Stoffwechselprobleme

Anteil sauberer Kiihe Bereich
TIERBEURTEILUNG

Bereich MLP:
gesamte
Milchviehherde

Anteil eutergesunder Kiihe Anteil Kilhe ohne Schaden

Fressplatze pro Tier \ Anteil Kiihe ohne Lahmheit

Liegeplatze pro Tier 7 Enthornungspraxis

Platzangebot in Stallperiode Zugang Weide

Wasserversorgung ; ; Zugang Auslauf

Bereich HALTUNG & MANAGEMENT

25% besten Pilotbetriebe 25% schlechtesten Pilotbetriebe -==PB o6ko - PB konv
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3.1 Tierwohl-Tool Milchvieh

* Ergebnisse — Vergleich Pilotbetriebe - Testbetriebe

Anteil optimal konditionierter Kiihe

Anteil Kiihe ohne
Stoffwechselprobleme

Anteil sauberer Kiihe Bereich
TIERBEURTEILUNG

Bereich MLP:

_gesamte
MRGHVIOHISIH Anteil eutergesunder Kihe Anteil Kiihe ohne Schaden
Liegeplatze pro Tier o Enthornungspraxis
Platzangebot in Stallperiode Zugang Weide
Wasserversorgung " ~Zugang Auslauf
Bereich HALTUNG & MANAGEMENT
25% besten Pilotbetriebe 25% schlechtesten Pilotbetriebe -==alle PB — Testbetriebe

Netzwerk von Pilotbetrieben
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3.1 Tierwohl-Tool Milchvieh

= Erfahrungen und Empfehlungen
» Gute Eignung in der Praxis
« Schneller Einblick ins Tierwohl
» Praktikable und einfache Anwendung

* Verbesserungsvorschlage

« Aufnahme der Kérperkonditionsparameter ist zu
ausfuhrlich, besser vereinfachtes Schema oder direkt
nach BCS

» Mensch-Tier-Beziehung sollte bertcksichtigt werden

» Konventionelle Betriebe sehen Bewertungsschema
der Enthornung kritisch

» Betriebe favorisieren eine zusammenfassende
,Endnote*

Bewertung des Weidegangs wird kritisch hinterfragt




3.2 HUNTER (Humus-Nahrstoff-Treibhausgas-Energie-Rechner)

» Berechnung und Bewertung von...
* Humusbilanz
* N, P, K-Bilanz
» Energiebilanz — je Flache und je Produkt |
» Treibhausgasbilanzen — je Flache und je Produkt

= Zielsetzung
« Systemverstandnis der Landwirte verbessern
» direkte Betriebsbewertung
» Betriebskennwerte fur 6ffentl. Debatten (THG !)

= Daten- und Bewertungsgrundlagen
» Datensatz Netzwerk Pilotbetriebe
» DLG-Nachhaltigkeitsstandards (REPRO)
» Treibhausgasbilanz konsequent nach BEK-Standard 2016

Netzwerk von Pilotbetrieben

Forschung zur Nachhaltigkeit von Landbausystemen



3.2 HUNTER

= Einsatzbereiche

auf 39 Pilotbetrieben getestet

Auswertung und Beratung von Betriebspaaren
Workshops in Kleingruppen (4 bis 6 Betriebe)
geeignet fur langjahrige Feld- u. Betriebsvergleiche

Netzwerk von Pilotbetrieben
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3.2 HUNTER

THG-Bilanz produktbez

Ertragsleistung, GE

= Ergebnisse — Vergleich Okologisch vs. Konventionell

GE

THG-Bilanz, produktbez
(GJ)

THG-Bilanz, flachenbez

Energie-Intensitat
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3.2 HUNTER
* Ergebnisse — Vergleich Ackerbau vs. Milchvieh

Ertragsleistung, GE
produktbez Ga'll EEEEEEsENEEmESE -‘ 9 9

J

THG-Bilanz,
produktbez (GJ) ag?” -

THG-Bilanz, /
flachenbez |

DO Acker

Energie-Intensitat ©
T — _,,,?"..K-Saldo .
="Milch

..
e \ )
. (

g‘
AR T wu®’

Energieeffizienz
Out-Input-Verhaltnis

— Humussaldo

Energie-nput |
Humusversorgung
Acker




3.2 HUNTER

Erfahrungen und Empfehlungen

schnelle Standortbestimmung und Selbsteinschatzung madglich

bis auf N- und P-Bilanzen sind die Indikatoren fir die Betriebe
noch neu

verschiedene Humusbilanzierungsverfahren kbnnen verwirren

grol3e Stellschrauben sind sofort zu erkennen
— Hohe Energieverbrauche
— Negative Humusbilanzen
— THG-Emissionen eng an Humusbilanz gekoppelt

Offentlichkeits- und Imageeffekte fir den Landwirt
— Wieviel Treibhausgase produziere ich je Hektar oder Dezitonne?
— Wie ist meine Energieeffizienz (Input/Output)?

— Was tue ich fir meine Humusbilanz?




4 Fazit

» Praxiseinsatz der Excel-Tools sehr positiv
mit hoher Akzeptanz

» Tools ermdéglichen den Betreiben
besseres Systemverstandnis

= Bewertungen (Benchmarking) zeigen
schnell und zuverlassig betrieblich
Verbesserungsmadglichkeiten
(Managementmalinahmen) auf

= Kennzahlen wichtig fur betriebliche
Kommunikation und Offentlichkeitsarbeit

» Gesamtbetrieblicher Beratungsansatz
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