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Bedeutung: Ungunstige Beeinflussung von optimale Humusversorgung Erhohtes Risiko fur N-Verluste
Bodenfunktionen und Ertrag Niedrige Stickstoffeffizienz
Humusabbau, Aushagerung Hohe Ertragssicherheit, Besteht auch im Okolandbau unter N-
Geringe Ertragssicherheit, geringes Verlustrisiko (N) limitierenden Bedingungen der
abnehmende Puffer- und Zusammenhang zwischen hoher
Regelungsfunktion des Bodens, Humusversorgung und hohem N-
Zunahme der Erosionsgefahr Verlustpotenzial?
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Vorgabe nach Cross- Compliance
feste Koeffizienten Gemessene Werte Humusbilanzierungsmethoden
Humusbedarf in Anlehnung an den VDLUFA- 1992 + 2002 1992 -2002
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Hintergrund; « Sicherung der Bodenfruchtbarkeit und Ertragsfahigkeit
¢ Speicherung und Umsetzung von Néhrstoffen
¢ Erhaltung der Filter- und Pufferfahigkeit: Immobilisierung und Entgiftung toxischer Substanzen
« CO,-Senke: C-Speicherung und Beeinflussung des CO,-Haushaltes der Atmosphére
« Forderung vom Bodenleben: erhéhter mikrobieller Umsatz und bessere phytosanitare Wirkung

* Verbesserung des Bodengefiiges: bessere Aggregatstabilitat, Durchliftung, Infiltration,
Wasserspeicherung, Durchwurzelbarkeit; verminderte Verschlammung, Erosion

EinflussgréRen: Bodenart (Feinerdeanteil)
¢ Klima (Temperatur und Niederschlag)
¢ Relief (Erosion)

« Pflanzenbestand

« Anbaumafinahmen (Anbaustruktur, Fruchtfolge, Diingung, Bodenbearbeitung)
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Quelle Abbildung: Auswertung Schmid (TUM) mit
dem Umweltmanagementsystem REPRO auf der

Basis von Standort- und Bewirtschaftungsdaten der -1000 T T T T T T

Betriebe des Projektes Pilotbetriebe.

Datenerhebung: BBG (Braun, Rasch, Milz, -800 -600 -400 -200 0 200 400 600
Becherer); TUM (Frank, Peter); OEL-vTI (Blank,

Kassow); MLU (Hohne, Kloweit); IOL (Lind, Rudolf) C-Sequestrierung [kg C ha -1 a-1]
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